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Aszkézis minden
mennyiségben

Az Oszlopos Simeon Kaposvérott

Ha majd kritikailag feldolgozzik Sarkadi
Imre drimai életmiivét, feltétlenul az
elemzés egyik gyujtopontjiba kéredzke-
dik az aszkézis és az élvetegség antind-
midja. Mar A priféta f6hbse, Virdg is azt

prédikilja 1943-ban egy falusi kocsma-
ban, ingyenfriccsok és paprikds csirkék
fejében, hogy ,legyél rossz, meglitod,
még gy is mennyivel jobb leszel, mint
igy”’. Nemi szabadossigot, korlitlan 6n-
kiélést papol, de a megviltandé nékhoz
igért bnmaga helyett suttyomban Samut,
a csapost kiildi be, és aszkétikusan lecst-
szik az élet 6romeirél. Ezzel szemben
Hannibdl, szintén 1943-ban, majd egy
késébbi toredékben egészen 1957-ig, él-
veteg boles, akinek hadait az aszkétikus-
dogmatikus romaiak szétzizzik, ami
nagy orommel tolti el, mert a végleges

Két pillanat Sarkadi ,.hangulatdraméjabél” : Kiss Istvan (Kis Jinos ) és Pogany Judit (Zsuzsi)

vereség megszabaditja felelGsségeitdl.
1948-49-ben, a Lucretia-toredékben lép
fel el6szor Tarquinius kirilyként nagy
dramai erével az az erdszakos férfia, aki
szexualis onbizalmaval, erGszakos akari-
saval rabol élvezetet maginak. Ez a figura
tér vissza 1958-ban, A bdg a vdros mellett-
ben Bitori kérorvos polgiri, tehit még
onkényesebben akarnok alakjaban, majd
az. Osglopos Simeon (1960) f6hésében,
hogy azutin az utols6 darabban, az 1961-
es Flvesgett paradicsomban Seb6k Zoltin
banatosabb, humaniziltabb és elviselhe-
tébb figurajaban intsen bucsut nekiink.,
Az 6tvenes évek elsé felében irott dicsé-
retes szandéku, de stildrisan és miivészi-
leg egyarint sarkadiatlan termelSszovet-
kezeti népszinmiivek kivételével csak-
nem minden darabban és darabtéredék-
ben kisért a dilemma: maradjon-e az
ember nyugton a neki rendelt életk6rben,
a kialakult erkélesi normik kozott, gyap-
jaalsot viselve a tabori élet viszontag-
sdgai ellen, mint Lucretia dicséretes fér-
je, Brutus teszi, beleromolva a konszoli-
ddlt koznapi lét dtlagkorilményeibe,
mint a /dg a vdros mellett legtobb férfi-
szerepldje, vagy lépjen-e tal a normikon,
vallalja a killondlldst, a bilint, a veresé-
get, nem is a boldogsigért, amelyet az
ilyen figurik tagadnak, hanem pillana-
tokért (,,Elet helyett 6rik’’ mondja Ady),
vagy pusztin azért az elégtételért, hogy
hadat tizenhetnek az élet kisszeriiségei-
nek. Természetesen nem minden figura
illik bele ebbe a sémdba. Az 6reg Sebk
szuverénill villalja az élet rendjét, a
munkaban mindvégig megdrzi epikureus
élvezGképességét, a paradicsom lakéja
marad, mert ennek torvénvyeit, legalibbis
a maga korében, személyesen szabhatja
meg; és a masik poluson ott sotétlik az
Oszlopas Simeon f6hse, Kis Janos, aki az
amoralitdst vilasztja ugyan, de kibujik az
aszkézis és élvetegség dilemmijibol: bi-
vészmutatvinyt hajt végre, az élvezetet
viltoztatja aszkézissé. Naila ugyanis az
¢lvezet: a n6k és a bor fogyasztiasa le-
mondist jelent a teljes életrdl, és e le-
mondds bomlaszté tudata folytin nem
birja mar élvezni az élvezetet sem. Minél
féktelenebb az élvezet, anndl tokélete-
sebb az aszkézis, mely mar nem is vi-
lasztis eredménye, hanem megkeril-
hetetlen sziikségszer(ség.

Az Oszlopos Simeon kétségkivil Sarkadi
Imre dramairdi munkdssigdinak cstcs-
pontja. Csurka Istvin Ki /Jesy a bal-
anyd ?-javal egyiitt maradandé szinpadi
laitomis ez az 1956-0s megrazkodtatis-
bol felépiilni nem tudd, céljavesztett
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illaziotlan, ©Oncsalisra  képtelen  és
ezért cinizmusba menekiilé értelmiségi-
ekrol. ,‘II;ll\_ﬁ_{klldhll‘.‘l1‘[‘ld"
azok, akik mentséget keresnek tetszésiik
vagy nemtetszésitk szamdra. Valoban
az — de egy torténelmileg-tirsadalmilag
meghatirozott h;n‘lgufnt(‘. ezért mehet el

mondjik

bizonyos pontokon akir az abszurditisig
is: mindenre valésigfedezete van.

A darab kulcsszava a ,,sikertelenség’’.
Ez valéban egyetemleges. Kis Jinost
egyetlen napon beliil cih;lg_\'i:i a szeretdje,
kiragjik az dllisibol, raaddsul elveszik
téle lakdsa felét. El626 nap kizsiirizték
azt a képét, amelyet élete fGmiivének te-
kintett; sikertelensége tehdt nem csak a
maginéletben {ildézi, hanem utoléri hi-
vatdsiban is. De képességeit is kikezdi:
szO van az dgybeli sikertelenségekrél és
arrol, hogy elhagyta még a bor is.

Egyvalami azonban mégis sikeriil ne-
ki: szivos edzések segitségével Vinczéné
vé lényegil dt, Pun[ns.t]wi);m: alkalmassa
teszi magit arra, hogy ez a budos, oreg
vicehdzmesterné bevegye 6t, mint valami
rozzant virat. Vinczéné a gonoszsig in-
karndcioja, de olyan, akinek minden ele-
me vaskos realitds. Bestigd, zsarold, ke

ritd, intrikus, sajit fia akasztisit élvezi,
mint valami népiinnepélyt; énzetlentl is
hazudik, pusztin a hazugsigért; riada-
sul ronda, elviselhetetlen illat, mocskos,
tolakodd, leskeldd. Es mégis: & a da-
rabban az egyetlen igaz ember. Minden
pillanatban azonos &énmagival,
vallalni a sajat lényét, és gonoszsiga a
képmutato és kisszer( kilvilag ellen ird-
nyul, mely morilt hazudik maga koéré,
kér ebb6l a moralbol,

meri

Vinczéné
tudja, hogy mindenki és minden piacra
és druldsra érett — & maga tehit megteste-
siti ezt a piacot és aruldst, és esze dgiban
sincs leplezni ezt. Kis Janos a sikertelen-

nem

ség forditott biivoletében ennek a ron
csold Oszinteségnek a vonzisiba keriil,
de minthogy 6 csak tetteiben tud Vin-
czéné lenni, lényében azonban elfuserdlt
miivész, nem uszhatja meg a sajat vinczé-
néskedését, hanem lelkileg és a darab
végén testileg is belerokkan ebbe. Ami
Vinczéné szdamidra természetes onkiélés,
az az O szamidra kegyetlen aszkézis, min-
:gben, mert nem csak az

den mennyis
élvezet hagyja el, hanem az a j6 morilis
kozérzet is, mely a sikertelen, de magit
‘gesnek hivd ember utolsé viga
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Monori Lili az Oszlopos Simeonban, Vinczéné szerepében (Kaposviri Csiky Gergely Szinhéz)

(Sziranyi Istvan felvételei)

Simeont;

lithatjuk az Osglopos . ezittal
Kaposvirott. Ugy latszik, nemcsak a
konyveknek: a daraboknak is megvan a
maguk sorsa. A sors erre a miire kiillonos
sullyal nehezedik : minthogy szerzdje so-
hasem lathatta, és nem vehetett részt
szinpadra dllitisinak folyamatiban, a
pompds drimai anyagot olyan kirivé
dramaturgiai hibak ratitjik, amelyek az
els6 probdkon kihullottak volna. A kor-
rekciokat most az igényes rendezinek
vagy dramaturgnak
magdnak kell megtennie

vagy egyiittesnek

zavarba ejté és
felelisségteljes kiillonmegterhelés ez. A
kaposviri el6adds finoman és okosan ol
dotta meg a i!.‘_l_{li”’l]'rh ll‘_\'t‘l‘l feladatot: de
példiul a befejezés csak részben sikeriilt.
A rendezo Gazdag Gyula bolcsen
modositotta az eredeti végkifejletet. Ami-
kor a hdzbeli Miiller drnak dtpasszolt
Zsuzsi kilép a ndszi szobdbdl, nem lep6-
dik meg azon, hogy férién kivil Kis
Janost is az ajton kivil litja; miféle né
az, aki az dgyban nem tudja megkiilon-
boztetni egymistdl a  testileg-lelkileg,
korban, habitusban, mindenben oly kii-

lonboz6 Kis Jinost ¢és Miiller urat?
nagyon helyesen — azért lép ki a
kaposvari el6addson a sotét szobabol,

Zsuzsi

hogy felelGsségre vonja Kis Jdnost, ami-
ért az bérbe adta 6t. Azt is helyesen teszi,
hogy nem kolt6i kést szir belé, ahogy
Sarkadi megirta, hanem prozai vasaloval
it le
légkoréhez. Azutin kovetkezik a végso
dialégus — ez valéban nagyon naiv, ri-
addsul érzelgGs, a darab szelleme ellen
vald, nem lehetetlen, hogy az ir6 akarat-
lanul is szalonképesebbé akarta menteni

ez jobban illik a korhoz és a darab

a munkajit vele; Kaposvérott egyszeriien
elhagyjdk ezt a zird szovegrészt, de az
elGadds igy, talin csak a végsd gesztusok
hidnya miatt, befejezetlen marad.

A kaposviri Simeont azonban nem a

korrigdld sziandékia eltérések jellemzik,
hanem az a torekvés, hogy minél hiveb-
ben keltsék életre a megirt darab szelle-
mét. Antal Csaba diszletei nagy lelemény-
nyel akndzzik és tagitjdk ki a szlik teret;
telitaldlat az elGszobiban fortélyosan el-
helyezett tikor, mely lwl\';L]utmt';;n a jaték-
ba a mitermen kiviil (elétt és utin) le-
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zajl6 folyamatokat. Egyébként a szinpad
targyi vildga, ide értve Havas Fanny jel-
mezeit is, hangsalyozottan reilis. Az el6-
adds hal’ istennek nem a darab pittoreszk
elemeit élezi ki, hanem arra helyezi a 6
sulyt, hogy végletes formik kozt min-
dennapi folyamat tandi vagyunk. Ezt ér-
zékelteti Kis Jdnos baritjdnak, Jobnak
(Lukdcs Andor) dtlagrohadt figuraja
vagy a fébérl6 (ifj. Mucsi Sindor) dtlag-
férji dtlagreakcioi. Igaz: tanti vagyunk
extravagancidknak is. Kiss Istvin — Kis
Janos szerepében - Ggy borotvilkozik
meg, hogy szakillira keni fel, majd le-
torli onnan a szappant; és olyankor sza-
lajtja le Vinczénét borért, amikor a szin-
padon még teli iivegek pompdznak. Az
ilyen &tletek azonban igen jelentSségtel-
jesek. Kis Janos szamira az élet kdznapi
folyamatai elvesztették értelmiiket; a
funkciok jelzésekké koptak, a minden-
napos borotvilkozds neki éppigy nem
sikeriilhet (hiszen szakillas), ahogy a
mindennapos berigis sem megy (mert
ahhoz naponta teljesen ki kellene j6za-
nodnia). Ilyen kérilmények kozt nem a
borhidny készteti borvisirlisra (nincs
1gazi borigénye), hanem a borvisirlis
aszkétikus aktusa, amely elkiiloniilt mar
szitkségleteitdl.

Az el6adis koznapi realitisa elsésor-
ban a pompis nGalakokra épiil fel. Mol-
nir Piroska Miria szerepében vég-
letekig pdztalan, egyszer(i. Halk beszéde
a csalidiasan sz(ik térben rendkiviili ha-
tsa: a néz6k el6rehajolva lesik minden
szavit, holott kidolgozott, pontos gesz-
tusai eleve nem hagynak kétséget mon-
dandéjinak lényege fel6l. Poginy
Judit nagy lélektani finomsiggal, apro-
lékos gonddal és meghikkents szemé-
lyes hitellel dllitja elénk a tirsbérls Zsu-
zsit. Monori Lili mint Vinczéné ismét
tanubizonysdgot tesz kivételes tehetségé-
t6l. Slendridn mozgdsa, impertinens
hanghordozdsa és komikusan gusztus-
talan gesztusai segitségével olyan figu-
rit elevenit, akivel nem azonosulhat;
mégis tokéletesen felidézi, kiviilr6l mu-
tatja meg ellendllhatatlan humorral, de
ugy, hogy kézben nem tagadja meg a ri-
bizott figurit.

Az treg Vinczénét jitszé Monori Lili
fiatalsiga azonban rendkiviili feladatokat
rott a rendezire. A penetrins biizt, amely
Sarkadi figurdjat jellemzi, most Ossze
kellett hazasitani valamiféle visszataszito,
de mindig jelenlevé szexuilis vardzzsal.
StiadidelSadason, a nézdktsl bolhaszok-
kenésnyire nem lehet egy fatal szinész-
nét aszexbombivi dtalakitani. Gazdag
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levonta az elGillott helyzetbél fakado
kovetkeztetéseket, még egy gruppen-
szexes végkicsengésli tdncjelenetet is
belerendezett Monori kedvéért a darab-
ba, és mindvégig azon volt, hogy a go-
noszsignak ez a mir nem is eviligi lito-
midsa, fiatalsiga és idonként felvillano
vonzereje segitségével koznapi és érzék-
letes jelentéshez jusson. Ez a szdndéka
azonban csak akkor valésulhatott volna
meg maradéktalanul, ha a f6hdst jatszo
Kiss Istvin potolja keménységben mind-
azt, amit igy a némiképpen humanizilt
Vinczéné elveszitett. Kettéjiiknek ugyan-
is csak egymds vonatkozisiban lehet
érvényes miivészi léte: Kis Jinos egye-
siil Vinczénével. Tiszta haszon, ha ennek
a lelki testvériesiilésnek erotikus asszo-
cidcioi is vannak, De ennek az erotiki-
nak a hatdsit nyomatékosan ellensualyoz-
ni kéne a felvillalt gonoszsig emberte-
len, aszkétikus iszonyatival.

Kiss Istvin kitlinGen eleveniti meg a
ribizott Kis Janos egyik rétegét: a fejte-
getdt, az onmagyardzot. Fontos réteg ez,
mert Sarkadi elképzelése szerint a f6hés-
ben véghemend rémséges folyamat tuda-
tos penzum, vilasz a spontinul pocsék
kiilviligra. De ez az 6nmagyarizat csak
akkor teljes értékii, ha idénként lithato-
vi vilik az a borzalmas alvilig, mely Kis
Janost Vinczéné felé mozditja; hiszen
éppen ez az alvilig szorul onfeltirdsra.
Kiss Istvin a figurinak ezzel a rétegével
tobbé-kevésbé addsunk marad. Minthogy
a dith, a kétségbeesés és a bosszivigy
indulatai tdrsadalmi toltéstiek, ezek hi-
dnya a figurdt az egyéni nyomoruisag és a
patol6gia felé tolja el. Szerencsére Kiss
Istvin igen értelmes szinész, és ezért
magyarizatai koézben mindeniitt jelezni
birja, mir6l van sz6; de a jelzés nem po-
tolja a megrendité élményt. Ha megtalal-
nd azt a néhiny drimai pillanatot, ami-
kor révidziarlatosan kisiil figurdjibol az
elviselhetetlen fesziiltség, akkor a kapos-
viri Simeon nemcesak izgalmas, j6 elGadis
volna, hanem jelentékeny szinhdzi tett is.

Sarkadi Imre: Oszlopos Simeon avagy ldsiuk,
Uramisten, mire megyiink ketten ( Kaposvir,
Stididszinbds )

Rendezte: Gazdag Gyula m. v. Disgler:
Antal Csaba m. v. Jelmez : Havas Fanny m. v.
A rendezd munkatdrsa: Lengyel Pil, Said
Katalin.

Szereplik: Kiss Istvin, Molnir Piroska,
Poginy Judit, Monori Lili, Lukdcs Andor,
ifj. Mucsi Sindor, Balizs Andor, Jeney
Istvan, Somogyi Géza, Stettner Ott6, Galkd
Bence, Kaskd Erzsébet, Serf Egyed, Szalai
Jozsef.




